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Polska 2030 — Filary rozwoju

CEL: rozwdj mierzony poprawa jakosci zycia (wzrost PKB na mieszkanca w relacji do najbogatszego
kraju UE (Holandia, 2009 — 45%; 2030 — wiecej niz 65%) i zwiekszenie spojnosci spotecznej) Polakéw
dzieki stabilnemu, wysokiemu wzrostowi gospodarczemu, co pozwala na modernizacje kraju

Makroekonomiczne warunki rozwoju Polski do 2030 roku

Filar innowacyjnosci
(modernizacji)

Nastawiony na zbudowanie
nowych przewag
konkurencyjnych Polski
opartych o wzrost KI (wzrost
kapitatu ludzkiego,
spotecznego, relacyjnego,
strukturalnego) i
wykorzystanie impetu
cyfrowego, co daje w efekcie
wiekszg konkurencyjnosc

Filar terytorialnego
rownowazenia rozwoju
(dyfuzji)

Zgodnie z zasadami
rozbudzania potencjatu
rozwojowego odpowiednich
obszarow mechanizmami
dyfuzji i absorbcji oraz
politykg spojnosci spotecznej,
co daje w efekcie zwiekszenie
potencjatu konkurencyjnosci
Polski

Filar efektywnosci

Usprawniajgcy funkcje
przyjaznego i pomocnego
panstwa (nie
nadodpowiedzialnego)
dziatajgcego efektywnie w
kluczowych obszarach
interwencji




Filar innowacyjnosci — wzmocnienie

Konkurencyjnej jakoéci TURBODOtADOWANIE:
TURBODOtADOWANIE: badania naukowe i [

Aspiracje spoteczne wspotpraca z
gospodarka

Rozwdj postaw
Wysokiej jakosci Kreatywnosc¢ i przedsiebiorczych i
edukacja na wszystkich innowacyjnos¢ kompetenc;ji
poziomach gospodarki zarzgdczych
przedsiebiorcow




W strone Swiata on-line

Liczba uzytkownikow na 100 mieszkaricow w 2010r.
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* Obecnie w Swiecie jest 5,3mld subskrypcji telefonii mobilnej, w tym 940 mln subskrypcji 3G,
* 90% populacji swiata ma dostep do sieci komorkowych,
e Liczba internautéw w Swiecie podwoita sie miedzy 2005 a 2010 rokiem,
* Na 2 mld uzytkownikéw internetu w 2010 roku, 1,2 mld pochodzi z krajow rozwijajgcych sie,

e Estonia, Finlandia i Hiszpania zagwarantowato prawnie swoim obywatelom dostep do
internetu,

Nadal mato jest uzytkownikow w panstwach afrykanskich. N



Gdzie jestesmy jezeli chodzi o rozwoj ICT?

Economies in each stage of Internet connectivity and descriptive statistics

Belated adopters Converging adopters First adopters

Afghanistan Indonesia Albania Macedonia FYR Australia
Algeria Kenya Argentina Malaysia Austria
Angola Laos Azerbaijan Maldives Belgium
Armenia Lesotho Bahrain Mauritius Canada
Bangladesh Liberia Belarus Mexico Cyprus
Belize Libya Bosnia and Herzegovina Moldova Denmark
Benin Madagascar Brazil Morocco Estonia
Bhutan Malawi Brunei Darussalam Nigeria Finland
Bolivia Mali Bulgaria Oman France
Botswana Mauritania Cape Verde Panama Germany
Burkina Faso Mozambique Chile Paraguay Hong Kong SAR
Cambodia Myanmar China Peru Iceland
Cameroon Namibia Colombia Poland Ireland
Central African Rep. Nepal Costa Rica Portugal Israel
Chad Nicaragua Croatia Qatar Italy
Comoros Niger Czech Republic Romania Japan
Congo (Brazzaville) Pakistan Dominican Rep. Russia Luxembourg
Congo, D.R. Philippines Ecuador Saudi Arabia Malta
Cote d'lvoire Rwanda Egypt Serbia Netherlands
Djibouti Senegal Eritrea Slovakia New Zealand
Timor-Leste Solomon Islands Georgia Suriname Norway
El Salvador South Africa Greece Syria Singapore
Equatorial Guinea Sri Lanka Guatemala Thailand Slovenia
Ethiopia Swaziland Guyana The Bahamas Korea, Rep.
Fiji Tajikistan Hungary Trinidad & Tobago Spain
Gabon Tanzania Jamaica Tunisia Sweden
Ghana Togo Jordan Turkey Switzerland
Guinea Uganda Kazakhstan Ukraine Taiwan, China
Haiti Zambia Kuwait United Arab Emirates United Kingdom
Honduras Zimbabwe Kyrgyz Republic Uruguay United States
India Latvia Uzbekistan

Lebanon Venezuela

Lithuania Vietnam

Zrédto: WEF, The Global Information Technology Report 2010-2011, Transformations 2.0 10th Anniversary Edition, 2011.




Nadganiamy zapdznienia technologiczne

Procent gospodarstw domowych z szerokopasmowym dostepem do internetu
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Warunki dla prorozwojowego impetu cyfrowego




Cel strategiczny Polski Cyfrowej

Spoteczenstwo cyfrowe charakteryzuje sie zdolnoscia wykorzystania
technologii cyfrowych wptywajacych na wszystkie sfery i poziomy zycia
spotecznego, ekonomicznego czy kulturowego.

Innowacyjna zamiast
gospodarka w sektora ICT -
innowacyjnym ICT w kazdym
spoteczenstwie sektorze

dostep dla
wszystkich Cel strategiczny:
umiejetne i
intensywne
spozytkowanie
ICT na rzecz
rozwoju

otwarty rzad




Cyfrowa edukacja

Cyfrowe tresci
edukacyjne

Odpowied
sprzet

Internet

>20 Mbps

Nauczanie z wykorzystaniem
ICT wszystkich przedmiotow
teoretycznych w klasach IV-VI

Komplet wysokiej jakosci
bezptatnych tresci
edukacyjnych realizujgcych
catg podstawe programowg
(koszt: min. 16 mln zi, przy
ok. 200 min rocznie
wydawanych na podreczniki)

Zmiana modelu nauczania
w kierunku rozwijania
kreatywnosci, krytycznego
myslenia i kooperacji

Zrédto: New York Times



Kompetencje cyfrowe catego spoteczenstwa

Ocena umiejetnosci korzystania z medidéw cyfrowych w panstwach UE
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Zrédto: Komisja Europejska, "Study on Assessment Criteria for Media Literacy Levels - A comprehensive view of the concept of 10
media literacy and an understanding of how media literacy level in Europe should be assessed", Bruksela 2009.



Kompetencje cyfrowe polskiej mtodziezy (15-latkéw)

* Polska pod wzgledem biegtosci w pracy z tekstem cyfrowym wypada gorzej na
tle innych badanych panstw OECD,

 Mamy duzo wyzszy odsetek mtodych o najstabszych kompetencjach,

* Rdznice miedzy dziewczynkami (na ich korzys¢) i chtopcami sg znaczace.

Jak biegli sg uczniowie w czytaniu cyfrowym?
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Model otwartego rzadu

4 przemiany cywilizacyjne
e technologiczna: Internet

 demograficzna: pokolenie cyfrowych tubylcow
 demokracja: od reprezentacji do partycypacji
e administracyjna: w poszukiwaniu wiekszej efektywnosci

zaangazowanie

obywatele
jako zrodto
wiedzy

obywatele
jako zrodto

konsultacje . .
rozwiazan

otwartosc

dostep

. B elektroniczna
do informacji

administracja
komunikacja

przejrzystosc efektywnos¢ Zrédto: Centrum Cyfrowe Projekt: Polska,
Mapa drogowa otwartego rzadu w Polsce, 2011.



Otwarcie zasobow publicznych

e Publiczne zasoby informacyjne jako kluczowy zaséb rozwojowy w
spoteczenstwie wiedzy, w czasach ,big data”

* Realizacja prawa do wiedzy (,right to knowledge”), jako
uzupetnienia prawa do informacji

* Wraz z u.d.i.p pozwala wprowadzic jednolity rezim zapewniajgcy
powszechny dostep i mozliwos¢ wykorzystania zasobow
finansowanych ze srodkéw publicznych

 Efektywne wydatkowanie srodkéw publicznych — zasoby dostepne
jako dobro wspodlne mogg by¢ wykorzystywane lepiej i po nizszych
kosztach

 Wspieranie innowacyjnosci dzieki otwartosci —idea Wikinomics

 Rozwoj spoteczenstwa cyfrowego w Polsce dzieki podazy wysokiej
jakosci tresci, np. kulturowych — ktorych obecnie brak w polskie;
sieci



Potrzeba nowej ustawy

Nowelizacja u.d.i.p nie obejmuje archiwéw panstwowych,
jednostek publicznej radiofonii i telewizji, instytucji kultury,
jednostek naukowych ani jednostek systemu oswiaty

Nie istniejg przepisy administracyjno-prawne normujgce w sposob
jednolity zasady nabywania, udostepniania i wykorzystywania
zasobow wiedzy finansowanych ze srodkéw publicznych

Kwestia praw autorskich: brak jednolitych zasad okreslania statusu

prawnego zasobdow oraz zasad ich udostepniania z poszanowaniem
interesOw posiadaczy praw wytacznych



Zasady udostepniania zasobow

e Zasada otwartosci: obowigzek ich udostepniania bez ograniczen
prawnych dla ich pobierania, kopiowania, dalszego udostepniania
oraz wykorzystywania;

e Zasada dostepnosci: obowigzek zapewnienia faktycznej mozliwosci
dostepu do tresci oraz ich wykorzystania;

e Zasada jakosci: zasoby majg by¢ kompletne i rzetelne, oraz by¢
zgodne ze zmieniajgcymi sie w przysztosci standardami oraz
technicznymi formami udostepniania;

e Zasada uzytecznosci: proces stopniowego udostepniania w
konsultacji z potencjalnymi uzytkownikami, w celu zapewnienia
przydatnosci zasobu

e Zasady przejrzystosci, niedyskryminacji oraz niewytacznosci —
analogiczne do tych przyjetych w u.d.i.p.



Mechanizm udostepniania zasobow

 Podmioty bedg zobowigzane do nabywania majgtkowych praw do
utwordw i baz danych, a nastepnie do udostepniania i
aktualizowania zasobow

* Udostepnianie poprzez repozytoria, o ktorych mowa w
proponowanym art. 9b ust 1 u.d.i.p lub w analogicznych
repozytoriach tworzonych dla zasobéw okreslonego rodzaju

— System zapewniajgcy funkcjonalnie (a nie technicznie)
scentralizowany dostep do rozproszonych zasobow

— Federacja zasobow poprzez wykorzystanie standardow
technicznych

— Mozliwosé wykorzystania juz istniejgcych repozytoriow (np.
biblioteki i archiwa cyfrowe)



Dialog: osiggniecia

e Pierwsze state forum nieformalnego i konstruktywnego dialogu
przedstawicieli spoteczenstwa informacyjnego z rzagdem

* Przyjecie zasady, ze prawo tworzone bedzie w oparciu o dowody
(np. w odniesieniu do retencji danych telekomunikacyjnych, czy
blokowania stron)

* Instytucje publiczne pozbawione prawa do czerpania zyskow z
udostepniania publicznych informac;ji

* Informacje do ponownego wykorzystania udostepniane
bezwarunkowo

* Centralne repozytorium danych publicznych

* Propozycja prostej i efektywnej procedury notice and takedown
w zatozeniach do Ustawy o swiadczeniu usfug drogq elektronicznq
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Dialog: wyzwania

e Szerokie otwarcie publicznych zasobow wiedzy

* Radykalne ograniczenie dostepu do danych retencyjnych
 Mechanizm przeciwdziatania dzieciecej pornografii w Internecie
* Regulacja rynku nadawcéw audiowizualnych w Internecie
 Reforma prawa autorskiego

* Platforma konsultacji online projektow aktow prawnych

e Znalezienie satysfakcjonujgcych granic prawa dostepu
do informacji publicznej na osi: bezpieczenstwo - wolnos¢

18



Art. 5 ust. 1a

e QOgraniczenie dostepu do informacji publicznej:
— W czasie negocjacji miedzynarodowych

— W czasie negocjacji prowadzonych przez Skarb Panstwa w procesie
gospodarowania mieniem

— na czas procesu sgdowego z udziatem RP lub Skarbu Panstwa

* Ograniczenie czasowe — tylko do zakonczenia negocjacji lub
postepowania sgdowego

e Zdrugiej strony - budzacy uzasadnione watpliwosci tryb
uchwalenia przepisu w parlamencie
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Art. 5 ust. 1a - kontekst

* Art. 61 ust. 3 Konstytucji:

,0graniczenie prawa, o ktorym mowa w ust. 1 i 2, moze nastgpi¢ wytgcznie
ze wzgledu na okreslone w ustawach ochrone wolnosci i praw innych oséb i
podmiotéw gospodarczych oraz ochrone porzadku publicznego,
bezpieczenstwa lub waznego interesu gospodarczego”

* ,Freedom of Information Act” (WIk. Bryt.) wylicza az 23 obszary
wytgczone spod prawa dostepu. Ponadto:

Urzednik moze odmowic udzielenia informacji ,,w sprawach

powodujgcych zamet” (,vexatious requests”), tj. ,0sobie obsesyjnej,
zachowujgcej sie w oczywisty sposdb niedorzecznie, szykanujgcej wtadze lub
pracownikow, ktorej prosba stanowi zbyt wielkie obcigzenie pracg lub nie
ma sensu”
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